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127, 1. 'dhita (vgl. zu I, 24, 8) wobl richtig (anders Gr. WB.); die Form
ist von augmentierten vmgeben. — 2¢. Man bemerke, wie dio Nacht mit einer
Art von sakralem Euphemismus als Feindin des Dunkels behandelt wird; vgl.
auch 3° und zu 7. — 7 vor 3 zu stellen (Geld. Kaegi; nicht ebenso Geld. Ved.
St. 8, 182 f. und Komm.) werden wir ablehnen. ¢ scheint mir niichstliegend
(doch s. Nachtriige unten) zu verstehen: ,Usas! Die Schulden gleichsam treibe
ein.® Sie soll geschuldete Wiederkehr des Lichts bewirken. Gekiinstelt wire
Annahme von Vok. in der Vergleichung: ,wie die Morgenrite (vgl. I, 57, 3),
o Nacht, treibe die Schulden ein® (rnd gemeinsamer Terminus im Vergleich
stehend); unwahrscheinlich vollends, da8 die Nacht selbst als Usas bezeichnet
wiire (Berg. 1, 249; 3, 164). Sondern, wie oft, Anrede im Vok. greift auf andre
Gottheit als die des Liedes hiniiber, hier anf eine besonders nah liegende. Fiir
unwahrscheinlich halte ich die an sich mogliche (za X, 95, 4) Auffassung von
tigah als Ace. pl. (,treibe die Morgenriten wie Schulden ein®); «° steht so (neben
Imper. yataya), daB man dem Vok. nicht aus dem Weg gehen soll. Kein Grund
yuim-ive anfzulosen (Hill. Chrest. 80). Vgl. zur St. noch Geld. Ved. 8t. 2, 281;
3,23.25. Sein yalaya. ,treibe weg® iiberzeugt nicht; ich verweise auf meine
Bebandlung . von yat- IF. 30. — 8. b halte ich mit Geld. Komm. fiir Satz-
parenthese (anders Berg. Rhét. véd. 10); so verschwindet Anla8 mit Geld. Kaegi
b und ¢ umzustellen oder mit Ludw. 5, 404 nach Tb. jigyist zu schreiben. Fiir
stomam ist nicht vdjam (Geld. Kaegi, vgl. VI, 46, 2) zu vermuten; vgl. nament-
lich I, 114,9. Das scheinbare nd jigytige fiir j° nd erkliirt sich .nach dem von
mir ZDMG. 61, 817f. Dargelegten (vgl. Geld. Ved. St. 3, 113 A. 1).

128 (vgl. Prol. 326f). Ein bis zwei Verse zu viel nach dem Anordnungs-
prinzip, Prol. 248. 249 A. 1. Stehend Tr.ausgang, nur v. 7. 8 Schwanken. Wiiren
die.zu streichen? v. 9 schldsse sich gut an 6. Natiirlich doch mebr als un-
gicher. — 1. Zu vihard Bloomfield, Johns Hopk. Univ. Circular 1906, 1053 ff. —
8. asir: zn 1, 23,7. — 4. candhah Bihtlingk ZDMG. 39, 482, wiihrend Biihler
ebend. 705 in %kam (so miiBte Betonung geiindert werden) Nasalierung fiir °dla
* sieht, worin er *iha ,Tag® (von Stamm dhan) findet. Was zunichst Biiblers

Auffassung anlangt, so kennt Rv. weder Nasalierung am Padaende vor Konsonant,

noch *dha ,der Tag®. Bohtlingks %dhak ist verlockend, vgl. seine Parallelen X,
168, 8; Av. IX, 2, 10; Sat. Br. XI, 1, 6,10. Immerhin bedenke man, daf zur
Aenderung des Auslants die des Akzents tritt, ferner daB in v. 1—4 bestiindig
Pronomen der 1. Ps. wiederholt ist. So wird man auf das Ueberlieferte, das
durch Av. und Yajustexte bestitigt wird, schwerlich verzichten, wie ja oft im
" Veda zwei dhnliche, nur in einem Detail verschiedene Ausdriicke neben einander
stehen, und wie eben in diesem Fall neben den besprochenen ‘Wendungen noch
ein katamac canaha (5. bei Bohtl. und Biihler a. a. O.) anzuerkennen scheint.
Méglich etwa, daB dem V{. unsrer St. zuniichst katamdc candhab vorschwebte, es
ihn dann aber lockte, k° cand mit dem vorangehenden énah zu verbinden, was
gut pabte (vgl. etwa IX, 114, 4; X, 59,8—10). Daan wurde dhab iibouchl;hllg.
und es lag nah dem dann ahdm, dem Gang des Textes homogen, zu substituieren.
Abhandiengen d. K. Oes. d. Wise. ma OBttingen. Phil-hist K. N.F. Bend 13,5 44
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Vgl. zu diesem ahdm Stellen wie II, 27,17 und iiberhanpt die mit mdhdm an-
fangenden Padas, X, 18,13 etc. — 8. a typisch iiberziihlig. wureydca(h) Benfey
Quant. 1, 83, Ved. u. Verw. 9. wurvydficam Ts. 1V, 4, 4, 2, auf das er sich beruft,
stiitzt das in der Tat nicht; s. za V, 1, 12. wuruvydk Barthol. Stud. 1, 104. Viel-
leicht hat Ludwig Recht uruvydcah als Neutrom zu nehmen. sdrma hat gern
Beiwort w4, (ihnlich aunch saprdthak); vgl. auch VIII, 26, 14**. Doch bedenke
man, da8 das W. gern von Indra steht: zwar vorwiegend im Hinblick auf dessen

. Fiihigkeit Soma in sich anfzunehmen, doch kénnte er hier so heifien wegen der

Gerdumigkeit der sichern Stitte, die er Andern darbietet; ungefibr vergleichbar
VIII, 67, 12 von Aditi. — 9¢ iiberziihlig infolge der Namenaufziihlung, Proleg. 80.
Weglassung eines der drei Namen (von ad° nach VIII, 54,3 — vgl. Ms. II
p. 110, 19 mit Vs. XIV, 80 bz. den Parallelen —, oder von tdsavo mit Av. und
Kith. [s. Konkord.; Umstellung ad® rudr® lit auf Umarbeitung der Rv.vorlage
schlieBen]) wiirde ich nicht entschieden befiirworten. Moglich immerhin, daB sich
die geliufige Dreiheit an Stelle einer doch auch hdufigen Zweiheit (etwa visaro
rudril) geschoben hat. Noch anders, nicht fiberzeugend, Burthol. a. a. O,
129, Davon dafB das Lied brakmodya ist, tiberzeugt mich Bloomfield nicht;
vgl. zn 121, — 1%, Geldner, Zur Kosmogonie des Rv. 16 tibersetzt: ,Damals war
s (das Weltall) weder nichtseiend, noch war es seiend“. Wie es in b heilit
phicht war das rdjah“ oder 2% ,nicht war der Tod“, scheint mir einfach zu iiber-
setzen: ,nicht war das Nichtsciende noch war das Seiende damals®. Die ,iiltesto
Erklirang der Worte“ $at. Br. X, 5, 3,1 besitzt -in solcher Frage m. E. keine
Autoritiit. — drarivak zu vp- oder vzt-? Rein lautlich wiire Zugehirigkeit zu
vr- (so u. A. Whitney PAOS. 11, CX) wahrscheinlicher, da man von vyi- cher
%vart erwartet (VII, 59, 4; X, 124, 4; Wack. 1, 304). Andre Erwiigangen stehen
doch m. E. entgegen. dnv dvarivuk X, 51, 6 muB zu urf- gestellt werden (s. zu
der St.) und deutet daranf, daB Form ohme -f gelten zu lassen ist. Auch ist
durch & varmarti I, 164, 81 = X, 177, 8 (bluivanesv antih, also unsrer St. ver-
wandte Vorstellungssphiire), vgl. Sat. Br. XIV, 1, 4, 10, dies Intensiv belegt,
wiihrend Int. von vr- ,bedecken®, mindestens in dieser Gestalt (dvavar¥ VIII,
100, 7 ist Plpf.?), dem Rv. fremd ist!). Auch der Sinn fiihrt m. E. eher — wenn
man auch dariiber nicht zuversichtlich urteilen wird — aof Wzl. vri-: ,was be-
wegte sich heran? wo? in wessen Schatz?“ leuchtet mehr ein als ,was verhiillte?
wo? in wessen Schutz?“ (oder mit Geld., mit kim als Akk. ,was (Akk.) hiillte
die Welt (Nom.) ein?* — die von G. Komm. angefiihrte Stelle Av. VII, 1,2
scheint mir kaum wesentlich); ein Wesen wird sich eher im Schutz eines andern
bewegen, als in dessen Schutz verhiillen. Der Erwiigung Deusgens (Allg. Gesch.
der Phil. 1° 1, 122) za Gunsten von vy-, da Frage nach erstem Beweger hier
verfriht wire, werden wir uns nickt anvertrauén. - Selbst wenn man das zn-

* 1) Aus T4, allerdings fohrt Whitney viriorta an. Nach Wackernagels anf Whs handschrift- °
lichen Sammlungen beruhender Mitteilung ist vdrivyiah dort I, 19,1 gemeint. Dies steht als
Verbaladjektiv auf -ta neben pdriortad und mag um des Gleichklangs willen gebildet scin,
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i ird entsprechend der Bedeutung von tarivarti zu bestreiten sein, da..B
g::: (:,)l’l ,,wl;zev:g:r‘l‘) gedacht ist. Den vorgelegten Z!'}rwg'igungen gege.:mlxlbeliz aﬂ;:
Wal. ¢r- irgend mit Sicherheit zu entscheiden scheint die grammatische :1 .
doch zu schmal. Wie bei suffixalem -¢ daré ne!)en dardar steht, wu}:l ?ell :mrz y
haftem ein Schwanken nicht ausgeschlossen sein, um so mehr‘; als mil ) gk, a.:tce
Pracs. varwariti von varivarti ununterscheidbar war and s?b za “var renh.ont (;
— 2. asit: Akzentuation H. 0., ZDMG. 60, 713 A. 1. — 3b. @ idim kontrahier (:)
Benfey Ved. u. Ling. 176 u. A.; vgl. zu v.6)? Jagatiausgang? De\:isséml a.': -

denkt an @ als Verstiirkung von sarvam. Das verlangt Akzent m; ﬁc rei u::
* mit Kontraktion. Schwerlich hiitte das ganz s.eltene ak das allge lx:: ge @ s;v iy
dringt. Man bemerke, wie 85,7 ah (dort zweimal) neben dsll'ste ,d ’g’anzh
hier. — abhi ,leer* od. &hnl.? Vgl. das danebex.lstehende tucchyéna m; (‘zlma, . t
timasii ynlluim.‘ Doch ist wahrscheinlich, daﬁ' ml.t Recht G.eldner :w n::zl :‘a ,,eux:‘ (i
wicklungsfihiger (Keim)* versteht; vom abli wird dann ja g;saﬁela)c f:; t'h \'veda
ababhiiva v. 6. 7 bietet sich zur Vergleichung. Vgl. noc.h Bloon:ﬁe] ’Gw' ‘1)89' (,le
286, — 4. Aus tid dyre Bahuvrihi gewinn?n (L‘udmg SB‘.Bohmt.l W. D'Soher :

-81.) ist verfechlt. — B, Beoi rasmik mbchte ich nicht an. ,btra):l\l 08 x&xne!;;:n e
. auges® (Geld.) denken, sondern an ausgespannten (vila(:nlt) Riemen, (138 a8 e‘i‘gl
und updiri, evdstet und paan-tth trex‘x{nt.s :‘;lwrmnl? (:‘EI.B*:{O:::; de)r v:\:‘:iton

uf sittram vitatam Av, X, 8,37, — b: =
;‘;l\::i'sif‘l)l:t : Pratis. 2'13. —. svadhd Pp.; vgl. Proleg. 381f. und das dort Ange-

fithrte. — priyatik m, E. nicht zu Wzl, yat- (Geld.), sondern yam-. Warum das °

i i iyati der von dem prdiyati,
. dem sonst im Rv. erscheinenden prdyati f:renncn,‘ ode i ‘

Xs ‘{?sn XX, 13 (u. Parall) eine Reihe mit -ti gebildcter N?mma neb‘en sich l;atx"
Vgl a;wh g;titi fem., tidyali, dyati. Za svadhih . . priyatih vgl "lb'.. L1, ,:
svadhébhir yajndm prdiyatam jusantam. Bei Annahme. vyon Saffix -:2 wa;e. z;u f(:ix'
wartende Akzentuation recht zweifelhaft (v.gl. Reuter I:ﬁd 3:, gz_;)"))' ()f]ler ulix
-ti liegt die richtige vor. — 6% iydm cinsilbig gemessen (Bd. 1,
-;: ];iiiz (;er beid%n kii¢ak kontrahiert? Dann eher im Eingang, so da8 lange

-zweite hinter Cisur vermieden wird. Oder iiberzihliz? Vgl. Benfey Ved. u.

i ¢ i 5; h Deussen
i 5f, — 7. An yddi va ni dadhé dachte ich Proleg. 85 ; 80 auc issen
‘ng.()nlbzf(.i D:B d:.sy(gegen Metrum sei (Geld. Kosm. 23), ist zu b'estrelte.n,
:. ;L I ' 103 .4" V, 38, 2%; 1X, 107, 10%. Gr. denkt an ydidi vaé dadhé nd, :vas l1::11
(gr;)le’g.) w’egc,n Wortstellung verwarf: an sich mit Unre'cl.xt .(IV,~13,,5, ), 8l el:
dagegen spricht Wortstellung in d. Geld. meint, da8 z“welsxlbxges 'Snbst:bausg?
faﬁ:ﬁe sei, Obj. zu dudhé. Kann nicht Wansch nafch.prz{gnanter Khrfedu er die
metrische’ Norm gesiegt und fiberkurzen Pada "mi;bmg;fuhl': ln.il;enc,m 1:03:‘:::
i Silbenfolge vv—u-—x mit einer Art metm.c er Haplologie von de a
;?ii:;: z:lr zwei%en iibersprang? Anapiist nach y‘igfnur nfld Snlshl;::}: :x[stsbe;de:
handen, nur in einander geschoben. Zu yddi.vd nd val. 18 0 L
Zl;:lbr. Ai.’ Synt. 543) oder Ait. Br. I, 18, 8 yas-ca . .‘bh_avah yad ;n Ir;a w\: dgl.du
¢. asya (Pp.) oder asyd (69? M. E. asya wahrscheinlicher. — d. Betonung

schlieBenden téda nach yddi finde ich nicht mit Delbr. a. a. O. 688 :‘n‘ﬂ';llen |
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130, 1. ()ys? yajas? Wohl eher unterzihliger Eingang. — vaya ity oder
vayiti? — 2. @ sidah verlangt nach Arn. 324 Verbesserung. Ich zweifle, —
6. ,Ich meine mit meinem Geist als Auge die zu sehen..* (anders Berg. 1, 108
u. A). — 7. Position in éqlui_(c)ch" wohl trotz Pratis. 888 anzunehmen (anders
Arn. 142), Vgl. zu VII, 63, 8.

) 181. Verse fiir Sautramanifeier; H. 0., NGGW. 1893, 348f — s, Mir
scheint hinter kusid angi Verb zu ergiinzen (etwa ,wird es geschehen? pWirst
du, Indra, handeln?%); oder auf Anfang Fuvid angd folgt Fortsotzung in ¢ mit
veriinderter Richtung, zum Imperativ hiniibergleitend. Fiir erstere Aauffassung
scheint 64, 13 zu sprechen, vgl. auch VIL, 91,1; s zu diesen Stellon, — Viel-

* leicht viydya, — 8. cd (= IV, 17, 16%; vgl. zu der St.) schwerlich mit ver-

indertem Numorus Satz von b fortsetzend, sondern neuer Satz mit zu ergiinzendem
Verb. — 4. Ueber das kiinstliche Ritualwort swrdma s Hillebr, Myth, 1, 245 ¢,
Bloomfield JAOS. 16, 1491.; H. 0. a. a 0. 3447, Anspielung auf siird, die ja
Hauptrolle bei Santramapi spielt, ist klar, ebenso Anklang an sutraman; wohl
auch an Wzl ram-, vielleicht ra- ist gedacht. J. Brune #uBerte (miindlich) die
sinnreiche Vermutung, da8 an das der Benennung von sira und séma gemeinsame
-Element su- (so-) das -ra von silra, das -ma von sijma gefligt sei, entsprechend
rituellem Charakter der Sautrimapi. — vipipand: H. Q., a. a. O, 3421, Vermutung
dort 347 A. 1 vipipandm (vgl. v. 5%; so schon Roth KZ. 26, 57) ist ganz un-
sicher (vgl. Bloomficld JAOS, 13, 189 A. 2). — 5. Angeredet Indra (indra Vok.,
keineswegs unregelmiiBiger Sandhi fiip indram, wie Ludw. b, 216, Roth a. g 0.
und ZDMG. 48, 107, Weber Rajasiiya 108 wollen; man beachte Akzent von
avithuk); das folgt daraus, daB asving im Nom. steht, ond aus ¢d. Dann aber
muB fiie ardthuh avituk eingesetzt werden (das ¢ ist in.die Paralleltexte ver-
schleppt; arafuh unbetont Roth, indem er, wie erwiibnt, Vok. indra verkennt),
wie auch im zweiten Hemistich, neben Vok. gh , von Sarasvat), die zp-
sammen mit den Agvin wirkt, in 3. Ps. die Rede ist. 2. Ps, drang wohl ein

" infolge von dvatam v. 4, welches sich, in bemerkenswerter Aehnlichkeit mit der

hier angenommenen Beeinflussung, in Tb. I, 4,21, Apast. §r. XIX, 2,19, Kath. -

Beeinflussung durch v. 4. Vgl. zo unserm V. noch Hillebr, Myth. 1,246, —
6—7 = VI, 47, 12-13 i vgl dort zu v. 13 und dem Lied im Ganzen. In VI,
47 sind die Vv. eng mit v. 11 asgoziiert und baben dort offenbar ihre urspriing-
liche Heimat. Wiederholung an der vorliegenden Stelle begreift sich leicht.
J "

L a gewi nicht achtsilbige Zeile mit tjanéd (Benfoy Quant. 5, 1, 3). Da8 hinter
(friiherer oder spiiterer?) Cisur etwa vu_ fehlt, ist méglich, doch durch Verlauf
des Satzes micht indiziert. Neunsilbige Zeile hier durchaus denkbar, doch auch
FHandm (vgl. b), digasir (diyaiir? vgl, zu VI, 68, 4). garta (I, 173, 8) dvasuk (vgl.
5 V, 44, 7) kaum wahrscheinlich. — b. Yandm 2 unterziihlig? Ungewi8 ob
prabhfigdei zu bha- oder bhag-. Zwar bat pra-bhe- Dativ, aber man berticksichtige



